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,URBAN PUBLIC SPACE"
AS AUDITORIUM

AND STAGE — ITS
STABILITY AND
TRANSFORMATIONS

Petr Kratochvil, védecky pracovnik Ustavu
dé&jin uméni Akademie véd Ceské republiky,
patfi ke stalicim Ceské architektonické scény.

S jeho jménem je spjata fada monografii (mj.
Soucasna Ceska architektura a jeji témata.
Praha, Paseka 2011), dlouhodoba ptekladatelska
¢innost (zejména pak Dalibora Veselého: Archi-
tektura ve véku rozdélené reprezentace. Praha,
Academia 2008); v souvislosti s recenzovanou
publikaci je tfeba uvést jim pfipraveny sbor-
nik — ¢itanku prekladl ,Architektura a verejny
prostor” (Praha, Zlaty fez 2012).

Rem Koolhaas napsal, Ze to, co dnes archi-
tektufe v pozdné moderni spoleCnosti prostu-
pované informacnimi technologiemi zbyva, je
akcentovani fyzického kontaktu, analogicky
se miiZzeme zeptat: Co ,zbyva“ méstskému
vefejnému prostoru, pred jakymi tkoly stoji
architekti a urbanisté v souvislosti s tématem
Lvereiného prostoru“? Frekventuje se jak ,krize
a rozklad vefejného prostoru”, tak hledani jeho
novych forem a programd, jak rozklad jeho
tradicni funkce, dsledky nartistajici mobility,
prosazovani virtualni komunikace v ¢asovém
rozvrhu naseho Ziti, tak hledani nové naplné
ymeéstského vefejného prostoru” — vizi pro
méstské planovani, cest k obnové soudrznosti
atd. V kazdodennim provozu, v tradovanych
a soucasné rozjitfenych zptisobech naseho
Ziti, v banalitach vsedniho dne se skryva néco
krajné nebandlniho — neustaly ,dték do budo-
ucnosti®, naruseni temporality atd. Jsme svédky
jak krize, tak i renesance verejného prostoru?

Se schématem ,na jedné strané — na
druhé strané” se daleko nedostaneme. Nejen
zajem o vefejny prostor, ona ,renesance, ale
i mimoradné investice do péce o verejné pros-
tory dlouhodobé vzriistaji a maji od pocatku
osmdesatych let 20. stoleti své prikopniky,
své déjiny. Je dobré je znat. A nejen to: Chce to
koncept, teorii mestského verejného prostoru. To
se vice neZ zdafilo podle naseho nazoru také



proto, Ze se znovu potvrzuje autorovo speci-
fické misto — vymyka se z b&#nych, v Ceské
republice pfevazujicich ,kunsthistorickych”
pristupd. Velké téma architektt a urbanistd je
Petrem Kratochvilem uchopeno z hlediska fady
obort — filosofie, sociologie, kulturologie, prava
atd. — ,velky objem faktografie a nadhled” cha-
rakterizuje Kratochvilovu monografii. Publika-
ce nabidne ¢tenafi jak déjiny a teorii vefejného
prostoru, tak interpretaci realizaci.

Kniha je rozclenéna do tii hlavnich oddi-
lit — segmenttt: ,Teoretické pfistupy k tématu
vefejného prostoru®, ,Historicky vyvoj meést-
ského vefejného prostoru” (znalost historie
vytvari fundament pro teorii) a ,,Aktualni
problémy, nové formy a nové moznosti soucas-
nych vefejnych prostort“. V prvnich dvou
segmentech si autor poc¢ina jako historik, ale
diky obeznamenosti s dily Hannah Arendto-
vé, Jirgena Habermase, Richarda Senneta az
po Gehla a dalsi, Paula Zuckera, K. Lynche,
Ch. Norberga-Schulze, Dalibora Veselého se
pred Ctenafem otevira prehledné a myslenka-
mi obsazené panorama ,verejného prostoru”. Je
to historie, jak ji potrebujeme zndt z hlediska témat,
které na nas doléhaji ze soucasnosti! Vybérove
uvedeme nékteré nazvy a pojmy z paragraft
tfetiho segmentu — ,netradi¢ni mista pro
vefejné prostory*, ,Schopping mall a priva-
tizace vefejného prostoru”, ,umélecké dilo ve
vefejném prostoru”, proména uzavienych en-
klav (opusténé industrialni plochy) ve vefejné
prostory a dalsi; je zjevné, Ze Kratochvildv sys-
tematicky fakticitou nasyceny vyklad mtiZzeme
Cist i jinak: jako maly inspiromat. V Zavéru
monografie Cteme: ,Soucasna mesta a Zivot
v nich jsou jisté vyrazné odliSna od minulosti
a stejné tak se tedy promeénuji méstské vefejné
prostory a jejich Zivotni napli. Pfesto jejich
zakladni role ztistavaji v platnosti a mozna se
jesté posiluji’ (s. 119) To je vécné konstatovani,
co se za nim skryva, miZeme shrnout citaci:
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jde o ,znovudobyti verejného prostoru a formovani
jeho Siroce chapanyjch obytnych kvalit.“ (s. 9)

K resumé patii vytCeni kladd publikace.
Mezi né nalezi to, co bychom nazvali vice nez
evropskym rozhledem autora (Petr Kratochvil
téZi ze svého pobytu v USA), ale i védomym
pfekonavanim Ceského provincionalismu. Dva
zavérecné bloky ,Priklady realizaci ze zahra-
ni¢i“ a ,Priklady realizaci z Ceské republiky*
jsou velice instruktivni, jak vybérem ptikladt
jednotlivych feseni vefejného prostoru, tak
textem — peclivou a podnétnou interpretaci.
Dodéavame: nejde o zadné povrchni ptiklado-
vani - architektim a urbanisttim, ktefi radéji
Jistuji“ nez Ctou, by tyto stranky nemeély unik-
nout — zde teorie ,,méstského verejného prostoru“
promlouvd k praxi.

Vyse uvedeny sbornik prekladovych text
k ,vefejnému prostoru” editovany Petrem
Kratochvilem byl rozebran; monografie ,Mést-
sky vefejny prostor” ma opét kvality, které se
prosadi i na husté obsazeném kniZnim trhu.
Podstatné je, aby svymi tématy i interpreta-
cemi, propojenim ,vysoké” teorie méstského
vefejného prostoru a intepretaci praktickych
realizaci G¢inné promlouvala do praxe a ur-
banismu. Ma k tomu vSechny predpoklady —
budeme véfrit: kultivaci teorie verejného mestského
prostoru bude stdle vice provizet kultivace realizact
meéstskeho verejného prostoru.
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